Oppositionsprotokoll DA152X

Respondenter:
Opponenter:

Kommentera hur ni anser att rapporten uppfyller resp. moment.
Ge konkreta rad for férbdttringar och argumentera fér er bedémning (svar av typen
"Uppfylls", "Bra" etc dr inte tillréickliga)

Introduktion, inkl. problemformulering, fragestallning
Var det latt att fran introduktionen forsta vad arbetet syftade till? Var fragestallningen
tydlig? Framgar det tydligt hur vardera forfattare har bidragit? etc.

Bakgrund, Litteraturstudie

Ar beskrivningen av bakgrunden, teorin och tidigare arbeten lattl4st och relevant? Finns
slutsatser for det fortsatta egna praktiska arbetet? Ar anvinda referenser relevanta
(tillrackligt manga, av tillracklig kvalitet, tillrackligt aktuella, tillrackligt nara studerad

uppgift)?

Metod
Hur val motiveras val av metod att angripa problemet? Diskuteras férutsattningarna for att
metoden ska kunna anvdndas? Ar metoden vl beskriven?




Resultat & Utvdrdering
Presenteras resultaten tydligt? Ar slutsatserna trovardiga utifran resultaten? Hur intressanta
ar resultaten for utomstdende?

Diskussion & Slutsatser
Ar slutsatserna trovardiga utifran resultaten? Aterknyter slutsatserna till fragestallningen?
Diskuteras mojliga fortsattningar pa arbetet?

Etik och samhdllsaspekter

Finns diskussion om samhalleliga och etiska aspekter? Och ar diskussionen korrekt och
relevant (géller aven da forfattarna angivit att dessa aspekter saknas for det studerade
problemet)?

Sprak, formalia, struktur, terminologi

Vilka delar av rapporten var svara att forsta? Hur bedémer du rapportens struktur,
anvandning av figurer och tabeller, samt den sprakliga nivan? Vilka ar arbetets starka resp.
svaga sidor?

Fem fragor om arbetet
Ange fem fragor som ni 6nskar stélla vid er muntliga opposition.
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